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Аннотация 
В статье рассмотрены особенности привлечения к 

ответственности юридических лиц за экологические 
правонарушения, включая анализ правовых оснований 
и видов наказаний. В работе проведен анализ эффек-
тивности существующих правовых механизмов, выяв-
лены факторы, препятствующие их полноценному 
функционированию, и предложены пути их усовершен-
ствования. 
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Abstract 
The article examines the specifics of holding legal en-

tities accountable for environmental offenses, including 
an analysis of the legal grounds and types of penalties. 
The paper analyzes the effectiveness of existing legal 
mechanisms, identifies factors that hinder their full 
functioning, and suggests ways to improve them. 
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Несмотря на то, что законодательство в 
области экологии становится всё более 
строгим, проблема привлечения компаний к 
ответственности за экологические правона-
рушения остаётся актуальной, а эффектив-
ность подобных мер не всегда соответ-
ствует ожиданиям. Несовершенство зако-
нодательства, нехватка информация о ре-
альном воздействии предприятий на окру-
жающую среду, отсутствие достаточной 
прозрачности в деятельности предприятий, 
несовершенство правоприменительной 
практики, а также отсутствие эффективных 
механизмов контроля создают значитель-
ные препятствия для восстановления эко-
логического баланса и привлечения к ответ-
ственности виновных юридических лиц. 

За экологические правонарушения от-
ветственность могут нести как физические, 
так и юридические лица. Однако на прак-

тике привлечение к ответственности физи-
ческих лиц происходит гораздо чаще, чем 
юридических, это говорит о том, что меха-
низмы правоприменения эффективно рабо-
тают в отношении обычных граждан. В то же 
время сообщения о привлечении юридиче-
ских лиц к ответственности за нарушение 
экологических норм в средствах массовой 
информации встречаются не так часто. 

В современном обществе совершение 
юридическими лицами экологических пра-
вонарушений все чаще воспринимается как 
само собой разумеющееся, что обуслов-
лено влиянием сложного переплетения це-
лого ряда факторов. Это может быть и не-
достаточная осведомленность о масштабах 
экологических правонарушений, или отсут-
ствие ощутимых последствий, ведь влияние 
многих правонарушений не проявляется не-
медленно и ощутимо. В свою очередь, та-
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кое терпимое отношение приводит к ослаб-
лению внимания законодательства к вопро-
сам охраны окружающей среды, а это спо-
собствует тому, что некоторые экологиче-
ские правонарушения, достигая определён-
ного уровня тяжести, переходят грань про-
стого правонарушения и квалифицируются 
как экологические преступления. 

Экологическое правонарушение по 
своей сути – это какие-либо противоправ-
ные действия, последствиями которых яв-
ляется нанесение вреда компонентам окру-
жающей среды [1]. Экологическое преступ-
ление – это предусмотренное уголовным 
законом общественно опасное деяние, по-
сягающее на общественные отношения по 
обеспечению экологической безопасности. 
Проблема усугубляется тем, что разница 
между экологическим правонарушением и 
экологическим преступлением часто не под-
креплена эффективным механизмом при-
влечения юридических лиц к уголовной от-
ветственности. 

В Российской Федерации юридическое 
лицо не может быть подвергнуто уголов-
ному преследованию за экологические пре-
ступления, что, по мнению некоторых, явля-
ется несправедливым. Вместо этого оно 
рассматривается как субъект правонаруше-
ния, и его ответственность ограничивается 
материальным возмещением ущерба или 
ограничениями в деятельности [2]. 

В отношении юридических лиц применя-
ются нормы Гражданского кодекса Россий-
ской Федерации и Кодекса Российской Фе-
дерации об административных правонару-
шениях [3]. Однако на современном этапе 
развития гражданского общества использо-
вание гражданско-правовой и администра-
тивной ответственности оказывается неэф-
фективным. В связи с этим возникает необ-
ходимость поиска новых способов реагиро-
вания на правонарушения, совершаемые 
юридическими лицами. 

Важно отметить, что непосредственным 
объектом экологического правонарушения, 
как и преступления, является компонент 
природной среды, который тесно связан с 
окружающим миром. При этом, ответствен-
ность за экологические преступления при-
меняется гораздо реже, обычно она насту-
пает, когда причинённый ущерб достигает 
значительных масштабов и становится оче-
видным для всех. Примером может служить 
дело о разливе нефти в акватории Черного 
моря, произошедшее в 2021 году. Площадь 
загрязнения составила 1 134 427 кв. м. и, 

хотя доступные источники не называют лиц, 
которые в итоге были привлечены к уголов-
ной ответственности, есть информация, что 
МУП «ЖКХ Туапсе» недавно возместил 
ущерб в размере 76 млн рублей [4]. 

Анализ отечественного опыта примене-
ния норм Гражданского кодекса Российской 
Федерации и Кодекса Российской Федера-
ции об административных правонаруше-
ниях показывает, что многие из них носят 
либо скрытый, либо бланкетный характер. 
Административная ответственность за эко-
логические правонарушения обычно выра-
жается в форме наложения штрафов. Од-
нако, анализируя действующие штрафные 
санкции за экологические административ-
ные правонарушения, можно сделать вы-
вод, что они являются несоразмерно мяг-
кими и не соответствуют масштабам 
ущерба, нанесённого окружающей среде 
[5]. Это приводит к безразличию граждан к 
проблемам окружающей среды и недове-
рию к власти, которая не способна эффек-
тивно решать эти проблемы с использова-
нием имеющихся инструментов и методов. 

В подавляющем большинстве случаев 
юридические лица, преступившие границы 
экологического законодательства, вынуж-
дены выплачивать штрафные санкции, од-
нако в редких случаях дело доходит до пол-
ного прекращения деятельности организа-
ции. Даже за утечку нефти и загрязнение 
почв площадью  615 квадратных метров 
вблизи деревни Луговая в Омском районе в 
2023 году АО «Транснефть – Западная Си-
бирь» было привлечено к административ-
ной ответственности и оштрафовано на 310 
тысяч рублей, вдобавок пять должностных 
лиц предприятия были также оштрафованы 
на общую сумму 82 тысячи рублей. При 
этом акцент был сделан по большей части 
на несвоевременном сообщении о случив-
шемся [6].  

Сложно сказать, мог ли в подобном слу-
чае весь коллектив предприятия, или хотя 
бы большая его часть, знать о случив-
шемся, или же до конца пребывать в неве-
дении. Если рабочие в курсе произошед-
шего, ужесточение мер, таких как приоста-
новка деятельности юридического лица, мо-
жет послужить стимулом для соблюдения 
природоохранных норм не только для руко-
водящего состава и должностных лиц, но и 
для всех сотрудников. Однако правозащит-
ники выражают обеспокоенность по поводу 
применения подобных мер ответственно-
сти, поскольку они могут повлечь за собой 
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нарушение прав учредителей, участников и 
сотрудников компаний [1]. 

Существует ряд основополагающих 
факторов, которые делают необходимым 
введение уголовной ответственности для 
юридических лиц. Одним из ключевых явля-
ется масштаб ущерба, наносимого окружа-
ющей среде в результате деятельности 
юридических лиц. Большая часть загрязне-
ний окружающей среды происходит вслед-
ствие промышленной и экономической дея-
тельности крупных предприятий, продолжа-
ющих свою работу. 

В настоящее время наблюдается тре-
вожная тенденция к росту числа нарушений 
экологического законодательства со сто-
роны юридических лиц, что может быть ква-
лифицировано как экологические преступ-
ления. Более того, отмечается тенденция к 
увеличению масштабов и усложнению та-
ких противоправных действий. 

Противники введения уголовной ответ-
ственности для юридических лиц в контек-
сте экологических преступлений выдвигают 
ряд аргументов. 

В первую очередь, они указывают на то, 
что субъектом преступления является чело-
век, который совершил деяние умышленно 
или по неосторожности. В то же время ком-
пании, в отличие от людей, не способны 
осознавать свои действия и нести за них от-
ветственность. Это означает, что для при-
менения уголовной ответственности к юри-
дическим лицам необходимо полностью пе-
ресмотреть всю систему уголовного права, 

что, по их мнению, является крайне слож-
ной задачей и в настоящее время не пред-
ставляется возможным. 

Следует иметь в виду, что цель наказа-
ния заключается в двух аспектах: исправле-
нии правонарушителя и восстановлении 
справедливости. Однако, как уже было упо-
мянуто, компании – не люди, и их нельзя со-
ответствующим путем подвергнуть наказа-
нию или исправить. Более того, за действия 
компании отвечают её руководители, кото-
рые могут уклониться от ответственности 
[7]. 

В завершение необходимо подчеркнуть, 
что существующая система ответственно-
сти юридических лиц за экологические пра-
вонарушения в Российской Федерации тре-
бует существенной модернизации. Для до-
стижения положительных изменений необ-
ходимо применить комплексный подход, 
включающий в себя ужесточение уголовной 
ответственности для руководителей и 
должностных лиц организаций, введение 
более строгих санкций, усиление контроля 
за соблюдением природоохранного законо-
дательства и усложнение процедуры полу-
чения разрешительных документов. Кроме 
того, важно обеспечить прозрачность дея-
тельности предприятий, усилить обще-
ственный контроль и повысить квалифика-
цию государственных органов в области 
экологического надзора. Только такой под-
ход позволит достичь значительных улуч-
шений в сфере охраны окружающей среды.
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